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SINTEZA EXPLICATIVA

exemplu, atunci cand o victima calatoreste cu documente false furnizate de traficant sau cand o
victima este fortata sa comita furturi sau alte infractiuni pentru castigul financiar al traficantului.
exploatarii. Victimele care au fost obligate sa comita activitati ilegale de catre traficant - la fel ca
toate persoanele traficate - trebuie sa primeasca protectie, nu sa fie pedepsite de catre autoritati.
Cand victimele traficului de persoane intra pentru prima data n atentia autoritatilor in calitate de
infractori, deseori nu sunt identificate ca victime, ceea ce ar putea duce la acuzatii, condamnari si
sentinte pe nedrept. Identificarea din timp a victimelor este un punct critic pentru aplicarea corecta
si deplina a principiului de nepedepsirii.

Principiul nepedepsirii are ca scop protejarea victimelor traficului de persoane astfel incat acestea
sa nu fie pedepsite pentru faptele ilegale comise in timpul perioadei de exploatare. Principiul nu
confera o imunitate generala, ci urmadreste sa protejeze o persoana traficata atunci cand aceasta
nu a avut de ales decat sa comita o infractiune fiind constransa de traficant. Principiul se aplica
atunci cand situatia este de asa naturd incat victima actioneaza fard autonomie reald. in aceste
situatii, principiul nepedepsirii protejeaza persoanele traficate de urmarirea penala, condamnarea
sau alte forme de pedeapse abuzive, pe baza faptului ca responsabilitatea lor pentru comiterea de
infractiuni trebuie inteleasa in contextul constrangerii sau al altor forme de control. Prin urmare,
principiul se bazeaza astfel pe apararea penala acceptata de mult timp, cum ar fi constrangerea
Si necesitatea. Mai mult, pedepsirea persoanelor traficate nu serveste niciunul dintre ,,scopurile”
pedepsei (retributie, descurajare, incapacitate).

Rationamentul din spatele principiului nepedepsirii:

Protejarea drepturilor victimelor

Prevenirea re-victimizarii si a re-traumatizarii

Incurajarea victimei si raporteze infractiunile si sa fie martor in cadrul procedurilor
penale Tmpotriva traficantului - conducand la mai multe urmariri penale si contracarand
impunitatea in randul traficantilor.

Principiul nepedepsirii este o manifestare a abordarii centrate pe victima a combaterii traficului
de persoane, axata pe protejarea drepturilor victimelor. Pedepsirea persoanelor traficate pentru
faptele comise in timpul exploatarii contravine obligatiei statelor de a recunoaste drepturile
victimelor si de a oferi sprijin, protectie si compensatii. O astfel de pedeapsa reprezinta o negare
a accesului la justitie a persoanelor traficate si impiedica orice tip de recuperare. Teama legitima
de urmarirea penala si pedeapsa impiedica victimele sa caute protectie si le descurajeaza sa
se prezinte si sa coopereze cu organele de aplicare a legii. Aceasta situatie este folosita si chiar
exacerbata de catre traficanti pentru a mentine controlul asupra victimelor lor. Pedepsirea de catre
autoritatile statului a persoanelor traficate incalca obligatiile acestora de a proteja victimele si de a-i
investiga si urmari penal pe cei responsabili de trafic de persoane, ceea ce poate duce laincalcarea
Conventiei Europene a Drepturilor Omului (CEDO). Atunci cand victimele traficului de persoane,
si nu traficantii sunt acuzate, urmarite si pedepsite, autoritatile statului contribuie la impunitatea
traficantilor si submineaza lupta impotriva traficului de fiinte umane.
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Precum este stipulat de Raportorul Special al ONU privind Principiul 7 din Recomanddrile

traficul de persoane, Tn special femei si copii, principiul OHCHR din 2002:

nepedepsirii este recunoscut ca un principiu general al

dreptului international (A/HRC/47/34). Principiul este “Persoanele traficate nu vor fi retinute,
inscris Tn multiple documente internationale, inclusiv acuzate sau urmdrite penal pentru
in Principiul 7 si Ghidul 4(5) din Principiile si Ghidurile ilegalitatea intrdrii sau sederii lor in
Recomandate pentru Drepturile Omului si Traficul de tarile de tranzit si destinatie, sau pentru
Persoane ale OHCHR (vezi caseta text). in plus, principiul implicarea lor in activitdti ilegale in
a fost afirmat de Adunarea Generalda a ONU si Grupul masura in care aceastd implicare este
de Lucru privind Traficul de Persoane, infiintat pentru a 0 consecintd directd a situatiei lor ca
asista implementarea Protocolului de la Palermo. persoane traficate.”

A

In Europa, principiul de nepedepsirii_este codificat in trei acte legislative obligatorii:

Articolul 26 al Conventia Consiliului Europei privind Lupta impotriva Traficului de
Fiinte Umane

.Fiecare Parte va prevedea, potrivit principiilor fundamentale ale sistemului sdu juridic, posibilitatea de
a nu impune sanctiuni victimelor pentru cd acestea au luat parte la activitati ilegale atunci cdnd au fost
constréanse.”

Articolul 8 al Directivei Uniunii Europene privind prevenirea si combaterea traficului de
persoane si protejarea victimelor acestuia (Directiva UE)

Statele membre, in conformitate cu principiile de bazd ale sistemelor lor de drept, iau mdsurile necesare
pentru a se asigura cd autoritdtile nationale competente au dreptul de a nu urmadri penal sau de a nu
impune sanctiuni victimelor traficului de persoane pentru implicarea lor in activitati infractionale sau in
alte activitati ilegale pe care au fost obligate sd le savarseasca drept consecintd directd a faptului cd au
fdcut obiectul oricdruia dintre actele mentionate la articolul 2.”"

Articolul 4(2) al Protocolului 29 al Organizatiei Internationale a Muncii, Conventia privind
munca fortata.

.Fiecare Membru va lua, in conformitate cu principiile de bazd ale sistemului sdu juridic, masurile
necesare pentru a asigura cd autoritdtile competente sunt indreptadtite sG nu urmdreasca penal sau sa
impund sanctiuni victimelor muncii fortate sau obligatorii pentru implicarea lor in activitdti ilegale pe
care au fost obligate sd le comitd ca o consecintd directd a faptului ca au fost supuse muncii fortate sau
obligatorii.”

Aceste instrumente stabilesc obligatia de a asigura ca autoritatile competente ale statelor-parti
sunt indreptatite sa nu urmareasca penal si sa impuna sanctiuni victimelor traficului de perssoane
in cazurile in care se aplica principiul de nepedepsire. Pentru a conferi acestor instrumente un
efect real si practic, acest lucru trebuie inteles ca o obligatie a statelor de a proteja victimele
impotriva urmaririi penale si a pedeapselor in aceste situatii particulare. Mai jos vom
examinam codificarea principiului in Conventia Consiliului Europei si Directiva UE.

! Textul este actualizat conform ultimelor modificari din data de 13 iunie 2024.
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https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g21/108/00/pdf/g2110800.pdf?OpenElement
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n00/563/41/pdf/n0056341.pdf?OpenElement
https://www.unodc.org/documents/treaties/organized_crime/Final_report_English_TIP.pdf
https://www.unodc.org/documents/treaties/organized_crime/Final_report_English_TIP.pdf

Sintezd explicativa Principiul nepedepsirii | La Strada International

Articolul 26 din Conventia Consiliului Europei este prima prevedere juridica obligatorie privind
nepedepsirea, adoptata in 2005. Aceasta prevedere obliga statele-parti sa prevada posibilitatea de
a nu pedepsi victimele pentru implicarea lor in activitati ilegale Tn masura in care au fost obligate.
A doua prevedere obligatorie, articolul 8 din Directiva UE, confirma ca formularea ,dreptul de a nu
urmdri penal sau de a nu impune sanctiuni” se refera la faptul ca principiul de nepedepsire postuleaza
ca victima sa nu fie trasa la raspundere si ar trebui sa permita protejarea unei victime inca de
la Tnceput de a fi acuzata, urmarita penal si pedepsita. Recomandadrile atat pentru prevederea
nepedepsirii din Directiva UE (considerentul 14) cat si din Conventia Consiliului Europei (Comitetul
de Intalnire al Partilor, p. 12; Recomandarile OSCE, par. 14) clarificd faptul c& principiul prevede ca
victima sa nu fie trasa la raspundere, si astfel se aplica atat fazei de urmarire penala, cat si celei de
acuzare si pedepsire.

Aceste instrumente obligatorii impun statelor sa prevada posibilitatea de a nu urmari penal si/
sau de a impune sanctiuni unui victime-acuzat cand principiul de nepedepsire se aplica. Pentru
a actiona In conformitate cu aceste prevederi obligatorii, statele trebuie sa le confere acestora
un efect real si practic si trebuie sa ia masurile necesare pentru a asigura aplicarea principiului
de nepedepsire in cazurile corespunzatoare. Aceasta datorie este recunoscuta de asemenea de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului (CEDO) ca o obligatie pozitiva bazata pe interzicerea
sclaviei si a muncii fortate (vezi sectiunea 5). Principiul nepedepsirii trebuie interpretat intr-un sens
larg, incluzand toate activitatile ilegale, fie ca sunt infractiuni penale, de imigratie, administrative
sau civile.

Astfel, statele suntau obligatia de a evita urmarirea penala si pedepsireain cazurile corespunzatoare,
avand doar discretia modului In care isi indeplinesc aceasta obligatie. Dupa cum este explicat in
Raportul Explicativ al Conventiei al Consiliului Europei (par. 274), statele-parti pot respecta aceasta
datorie prin furnizarea unei prevederi substantiale de drept penal sau procedural sau prin orice alta
masura care permite nepedepsirea victimelor acuzate. Atat GRETA (al 4-lea raport general, p. 54)
cat si Raportorul Special al ONU pentru Traficul de persoane, in special femei si copii (A/HRC/47/34,
par. 54) au pledat pentru ca statele sa introduca legislatie specifica codificand nepedepsirea pentru
a asigura aplicarea sa eficienta. Este esential ca legislatia specifica sa fie adoptata in diferitele
domenii relevante de drept, incluzand dreptul penal, civil, administrativ si de imigratie.

Persoanele traficate pot fi implicate in activitati ilegale pe parcursul sau ca o consecinta directa a
situatie de exploatare. Principiul nepedepsirii se aplica infractiunilor penale, civile, administrative
si de migratie. Orice activitate ilegala desfasurata in timpul exploatarii, desfasurata de o victima a
traficului de persoane, trebuie sa beneficieze de o garantie de nepedepsire, indiferent de gravitatea
sau seriozitatea infractiunii savarsite (Raportor Special ONU 2020, par. 41). Din pacate, nu toate tarile
urmeaza aceasta recomandare internationala, iar unele exclud anumite infractiuni in legislatia lor
nationala. Pentru ca principiul de nepedepsire sa fie aplicabil intr-un caz specific, trebuie stabilita
o legatura de cauzalitate intre aceasta infractiune circumstantela persoanei traficate (a se vedea
sectiunea 3). Acest lucru inseamna ca principiul poate fi aplicat pentru toate tipurile de acte ilegale si
niciun tip de infractiuni nu ar trebui astfel exclus a priori din aplicarea principiului. Pentru a clarifica
domeniul de aplicare, distingem intre trei categorii de infractiuni carora li se aplica principiul de
nepedepsire: infractiuni de statut, infractiuni de scop (exploatare penala) si alte tipuri de infractiuni.

Infractiunile de statut cuprind infractiuni administrative, civile si de migratie. Victimele traficului de
persoane sunt adesea obligate, fara cunostiinta de cauza, sa comita o infractiune n cursul traficarii
sau ca o consecinta directd a acestui fapt. De exemplu, atunci cand victima are in posesia sa un act
de identitate oferit acesteia de catre traficant, care se dovedeste a fi fals. In multe cazuri, victima nu
este constienta de faptul ca acest act nu este valabil, intrucat traficantul o convinge ca documentul
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este valabil. Infractiunile de statut sunt adesea instrumentale pentru ca traficul de persoane sa
aiba loc sau faciliteaza direct savarsirea acestuia.

Exemple de infractiuni de statut (neexhaustiv)

Migratiune ilegala: trecerea ilegala a granitei sau a sederii ilegale

Absenta documentelor de identitate

Posesia unui document de identitate fals

Munca nedeclarata: absenta permisului sau a autorizatiei de munca

Incalcarea legilor administrative, inclusiv a normelor de ordine publici sau prostitutie
(inclusiv racolarea pentru prostitutie)

O victima a exploatarii sexuale din Uganda in Regatul Unit a fost condamnata pentru popesia unui
document de identitate fals care i-a fost dat de traficantul ei. In apel, condamnarea a fost casata pe
baza principiului nepedepsirii (pentru mai multe informatii, a se vedea Anexa 1.1).

In timpul pandemiei, o victim& est-europeand exploatatd sexual in Elvetia a fost amendata in
temeiul legislatiei Covid pentru oferirea de servicii sexuale. Desi victima a fost ulterior identificata
de autoritati ca fiind victima a traficului de persoane, principiul nepedepsirii nu a fost aplicat pentru
revocarea amenzilor si stergerea cazierului judiciar, Tn urma caruia i se poate refuza intrarea n
Elvetia in viitor. (Pentru mai multe informatii, a se vedea Anexa 1.1)

O victima originara din Nigeria, fortata sa ofere servicii de natura sexuala in Danemarca, a fost
acuzatd siincarcerata pentru aceasta activitate. In inchisoare, a fost recunoscuts oficial ca victima a
traficului de persoane cu sprijinul ONG-ului HopeNow. Dupa ce a fost transferata intr-un adapost,
a trebuit sa accepte o ,intoarcere voluntara” in Nigeria sau sa paraseasca Danemarca in termen
de o luna. Ulterior, autoritatile daneze au retinut victima in detentie timp de un an pentru unicul
motiv ca aceasta nu a acceptat o ,intoarcere voluntara” si pregatirile pentru deportarea acesteia
in Nigeria au fost initiate. In virtutea sprijinului ONG-ului si a apelului avocatului sau la CEDAW
(Conventia privind eliminarea tuturor formelor de discriminare impotriva femeilor), deportarea a
fost oprita in ziua in care avea s& aiba loc. In acest caz, autorititile daneze au esuat s aplice in mod

repetat principul nepedepsirii (pentru mai multe informatii, a se vedea Anexa 1).

Atunci cand o victima a traficului de persoane este exploatata in scopul exploatdrii penale, faptele
ilicite pe care este obligata sa le comita de catre traficant pot fi denumite infractiuni cu scop,
deoarece victima este exploatata Tn scopul exclusiv de a comite aceste infractiuni in beneciul
financiar al traficantului. Adesea, sunt folosite forme mixte de exploatare, cum ar fi o combinatie de
exploatare sexuala si exploatare penala. Exploatarea activitatilor penale este inclusa in mod explicit
ca forma de trafic de persoane In definitia traficului de fiinte umane din Directiva UE, articolul
2(3). Considerentul 11 al prezentei directive clarifica in continuare ca exploatarea activitatilor
infractionale ,ar trebui inteles ca exploatare a unei persoane pentru ca aceasta sa savarseasca,
intre altele, furt din buzunare, din spatii comerciale, trafic de droguri si alte activitati similare care
fac obiectul unor sanctiuni si implica un castig financiar.".
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Aceste ,infractiuni de scop” in care este implicata victima sunt, prin urmare, motivul pentru care
victima este traficata. Exploatarea penala se bazeaza adesea pe o strategie deliberata a traficantilor
de a expune victimele riscului de incriminare, impiedicand astfel victimele sa caute ajutor si sa
depuna plangerila politie. Aceste victime au sanse mai mari de a fi prinse drept ,infractori” de catre
autoritati, decat de a fi recunoscute drept victime ale traficului de persoane. Exploatarea victimelor
urmarirea penala si pedeapsa. Acest lucru este exacerbat de faptul ca traficantii folosesc adesea
victimele pentru a comite acele acte ilegale care implica cel mai mare risc de detectare de catre
fortele de ordine. Traficantii folosesc astfel victimele pentru a se proteja de urmadrirea penala
beneficiind astfel de impunitate pentru activitatile lor criminale.

Exemple de infractiuni de scop (neexhaustive):

Furturi de buzunare, furturi, spargeri

Cersetorie fortata (unde aceasta este incriminata)

Traficul de droguri, vanzarea de droguri, productia sau cultivarea drogurilor (de exemplu, in
,ferme de canabis” de interior sau ,laboratoare de metamfetamina”)

Vanzarea produselor contrafacute

Traficarea altor victime: implicarea in recrutarea sau exploatarea altor victime ale traficului
de persoane sub presiunea traficantului. Adesea, aceste victime-inculpati continua sa fie
exploatate, iar in acelasi timp folosite pentru a lua parte la exploatarea altora.?

Caz CEDO privind condamnaadrile a doi minori vietnamezi pentru productie fortata de droguri de
catre Regatul Unit. Pe baza principiului nepedepsirii, CEDO a constatat ca Regatul Unit a Tncdlcat
drepturile omului consacrate in Conventia Europeana a Drepturilor Omului prin condamnarea
acestor minori care au fost victime ale traficului de persoane. (Pentru mai multe informatii, a se
vedea anexa 1.2)

O mama singura, originara din Peru, aflata intr-o mare nevoie accepta o oferta de munca pentru a
transporta componente de medicamente in Europa. In 48 de ore primeste un pasaport, un bilet de
avionsiestedusalaun hotelundeise pundroguri. La sosireain Barcelona, este retinuta sincarcerata
pentru trafic de droguri. Politia nu reuseste sa o detecteze oficial ca victima a traficului de persoane,
dar avocatul acesteia detecteaza semnele si contacteaza ONG-ul SICARcat care evalueaza cazul sifi
constata statutul de victima. In instantd, avocatul prezinta raportul ONG-ului, iar judecatorii aplica
principiul nepedepsirii pentru achitarea victimei. in apel, hotararea este confirmata de inalta Curte
de Justitie din Catalonia. (Pentru mai multe informatii, a se vedea anexa 1.2)

La Belgrad, un barbat originar din Serbia care se lupta cu probleme financiare este recrutat de o
banda si fortat sa comita talharii. Barbatul nu avea voie sa paraseasca domiciliul fara asistenta, a
suferitluni de violenta psihologicd, iar cand a refuzat sa comita o talharie, i-a fost amenintata familia.
Cand el si exploatatorul sau sunt arestati pentru o talharie, barbatul relateaza toate evenimentele
politiei si este identificat drept victima a traficului de persoane. Cu toate acestea, principiul de
nepedepsire nu este aplicat, iar acesta este condamnat la o pedeapsa de 1 an. (Pentru mai multe
informatii, a se vedea anexa 1.2)

2 Victimele care sunt fortate sa participe la exploatarea altor victime sunt, de obicei, folosite de traficanti pentru roluri cu un risc ridicat de expunere la fortele de
ordine, inclusiv recrutarea de noi victime si colectarea de venituri. in 2020, Biroul ONU de droguri si infractiuni a declarat c&, in majoritatea cazurilor, victimele-in-
fractori continua sa fie exploatate si motivul de castig financiar joaca un rol in foarte putine cazuri - toate legate de supravietuirea economica (mame singure) sau
de scaparea de sardcia extremd.
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Aceasta ultima categorie de ,alte infractiuni” include toate actele ilegale savarsite de persoanele
traficate care nu se incadreaza in categoriile de infractiuni de statut sau infractiuni de scop. Acestea
potinclude infractiuni (grave) comise de victime pentru a scapa de traficant. La prima vedere, aceste
infractiuni pot parea mai detasate de situatia initiala si, prin urmare, trebuie stabilita o legatura
cauzala intre evenimente (a se vedea sectiunea 3). Aceasta legatura trebuie sa fie foarte evidenta
pentru ca principiul sa fie aplicat in aceste cazuri.

Exemple de alte infractiuni:

Infractiuni de eliberare: infractiuni pentru a scapa de traficant (de exemplu, atacarea
traficantului, cauzarea de daune in timpul evadarii sau posesia unei arme);

Infractiuni de supravietuire In timp ce persoana este o victima a traficului de persone (de
exemplu, furt de alimente sau medicamente);

Alte infractiuni pe care victima este obligata sa le comitain timpul sau ca urmare a exploatarii.

O fata minora din India care a fost exploatata domestica intr-o gospodarie indiana din Tarile de
Jos a fost fortata de traficantii sai sa maltrateze un copil. Principiul nepedepsirii nu a fost aplicat
in acest caz si fata a fost condamnata pentru rolul pe care I-a avut in moartea acestui bebelusului.
Ambii traficanti au fugit din Tarile de Jos Tnainte de a fi condamnati si nu si-au ispasit niciodata
pedeapsa. (Pentru mai multe informatii, a se vedea Anexa 1.3)

Pentru ca principiul nepedepsirii sa fie aplicat intr-un domeniu specific, trebuie sa fie
stabilite urmatoarele:

Persoana Tn cauza este o victima a traficului de persoane

El sau ea a comis o infractiune si

O legatura de cauzalitate se poate stabilit intre infractiune si statutul de victima
Ce este necesar pentru stabilirea acestei ,legaturi de cauzalitate” Intre actul ilicit si situatia victimei?
Dupa cum s-a discutat mai sus, principiul nepedepsirii poate fi aplicabil a priori tuturor tipurilor de
activitati ilegale pe care o victima a traficului de persoane este obligata sa le comita - indiferent
de gravitatea acestora. in mod logic, cu cat infractiunea este mai gravd si cu cat se detaseaza
(temporal sau cauzal) de circumstantele persoanei traficate, cu atat este mai stricta investigarea
pentru stabilirea legaturii de cauzalitate intre activitatea ilegala si victima. De exemplu, va fi adesea
relativ simplu sa se stabileasca legatura de cauzalitate pentru infractiunile de statut, atunci cand
acestea au fost esentiale pentru exploatarea sexuala si/sau prin munca a victimei.

In mod similar, pentru infractiunile de scop - in care scopul exploatérii consta in fortarea victimei
sa comita infractiuni pentru castigul financiar al traficantilor - nu ar trebui sa fie prea complicata
stabilirea legaturii dintre aceste infractiuni si victima. Cu toate acestea, pentru categoria ,alte
infractiuni” (sectiunea 2.3), cum ar fi infractiunile de supravietuire comise de o victima pentru a
scapat din mainile traficantului, ar putea fi mai greu de stabilit aceasta legatura.

In concluzie, principiul nepedepsirii nu oferd victimelor traficului o imunitate general3 de urmérire
penala pentru orice fapta ilegala savairsita, ci functioneaza ca o garantie pentru a proteja victimele
de acuzatii si pedepse abuzive pentru activititile ilegale comise prin constrangere. in actele juridice
care codifica principiul nepedepsirii, se pot distinge doua modele diferite de stabilire a ,legaturii
necesare” intre fapta ilicita si situatia de trafic a victimei: modelul de cauzalitate si modelul de
constrangere.
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Pentru a stabili o legatura necesara, modelul cauzalitatii necesita ca infractiunea sa fi fost ori ‘direct
legata de’, sau ca ‘o consecinta directa a’ situatiei victimei ca persoana traficata. Desi cuvantul ‘direct’
pare sa implice o proximitate foarte strictd, cerinta ar trebui interpretata intr-o maniera larga,
luand in considerare impactul complex al traumei suferite de victimele traficului de persoane. Acest
model este utilizat in principiile OHCHR si in Conventia ASEAN mpotriva traficului de persoane (art.
14(7)). Modelul de cauzalitate este modelul preferat bazat pe o abordare centrata pe drepturile
omului; este mai usor de aplicat in practica decat modelul constrangerii si arata clar ca activitatile
ilegale au fost comise de persoana traficata ca rezultat al lipsei de autonomie cauzata de situatia
de trafic (A/HRC/47/34, par 46)

Pentru a stabili legatura necesara, modelul constrangerii presupune ca victima a fost “obligata”
sa comita infractiunea din cauza situatiei sale de victima a traficului de persoane. Acest model
este utilizat in Conventia CoE. Dupa cum a clarificat raportorul special al ONU privind traficul de
persoane, in special femei si copii (Raportul UNSR 2020, paragraful 24), acest “test al constrangerii”
ar trebui sa fie recunoscut direct ca fiind indeplinit in orice situatie n care victima a fost supusa
oricaruia dintre mijloacele ilicite in momentul comiterii infractiunii. Aceasta include oricare dintre
mijloacele ilicite mentionate in definitia traficului, inclusivamenintarea sau utilizarea fortei, precum
si mijloace mai putin vizibile, cum ar fi inselaciunea, abuzul de putere si abuzul de vulnerabilitate.
Acest “test al constrangerii” este, prin urmare, mai larg decat apararea “generala” a constrangerii
din legislatia nationala - care este adesea strict limitata. Pentru acest “test al constrangerii”, trebuie
luata Tn considerare intreaga gama de circumstante de fapt in care victimele traficului de persoane
isi pierd posibilitatea de a actiona cu vointa liberd (Recomandérile OSCE, punctul 12). In cazul in care
o tara nu are o codificare specifica a principiului nepedepsirii in legislatia nationala si doreste sa
respecte obligatia principiului prin aplicarea exceptiei generale de constrangere, aceasta obligatie
poate fi respectata numai daca exceptia de constrangere este interpretata in acest mod cuprinzator
in ceea ce priveste cazurile de nepedepsire.

De mentionat este si ca Directiva UE si Protocolul OIM la Conventia privind munca fortata (nr. 29)
nu au adoptat formularea Conventiei CoE (“in masura in care au fost constransi sa faca acest lucru”)
si, Tn schimb, adopta o combinatie intre modelul cauzalitatii si cel al constrangerii: “constransi sa se
angajeze ca o consecinta directa”.

Definitia pentru traficul de copii nu necesita aplicarea niciunuia dintre mijloacele (amenintare,
inselaciune etc.) pentru ca un copil sa fie traficat, iar consimtamantul copilului la exploatare este
intotdeauna irelevant (OHCHR, Ghidul 8). Raportorul special al ONU privind traficul de persoane,
in special femei si copii (Raportul UNSR 2020, par. 43) si Recomandarile OSCE (par. 41) au clarificat
modul specific de stabilire a “legaturii necesare”n ceea ce priveste victimele care sunt copii. Pentru a
aplica principiul nepedepsirii, relatia dintre infractiune si statutul copilului de victima prezumata sau
identificata este suficienta pentru a stabili legatura necesara. Prin urmare, principiul nepedepsirii
trebuie aplicat copiilor atunci cand infractiunea comisa de copil este o urmare a statutului sau de
victima. Nu este necesar niciun alt test pentru a stabili “legatura necesara” si nu poate fi aplicat
niciun test de constrangere, deoarece nu sunt necesare “mijloace” pentru traficul de copii. Prin
urmare, elementul de constrangere in legislatia nationala - care necesita strict constrangerea -
nu este adecvata pentru a proteja copiii de acuzatii si pedeapse abuzive. Dispozitiile nationale
privind nepedepsire tind sa includa o dispozitie speciala pentru copii care nu include un test de
constrangere (UK Modern Slavery Act sec. 45(4)).
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Atunci cand principiul nepedepsirii este aplicabil unui caz, aceasta inseamna ca victima traficului
de persoane nu poate fi pedepsita pentru faptele pe care le-a comis in cursul sau ca o consecinta
a faptului ca a fost traficata. Nepedepsirea trebuie inteleasa In sens larg ca ne-responsabilitatea
victimei-inculpat pentru aceste acte specifice si, prin urmare, se aplica atat in faza de urmarire
penala, cat si in faza de sanctionare. Aceasta trebuie sa includa protectia impotriva urmaririi
penale, a detentiei, a pedepsei si a altor masuri care constituie de fapt o pedeapsa/ sanctiune.
Important este faptul ca aceasta include condamnarile fara sanctionare, deoarece Tn aceste situatii
victima este trasa la raspundere si acest lucru constituie de fapt o pedeapsa. Alte exemple de forme
de pedeapsa carora li se aplica principiul nepedepsirii includ respingerea statutului de refugiat,
restrictiile de circulatie care echivaleaza cu privarea de libertate (inclusiv detentia pentru imigranti),
confiscarea documentelor de calatorie, refuzul accesului la serviciile de asistenta sociala si refuzul
intrarii in tari sau al tranzitului prin acestea.

Obligatia de nepedepsire este strans legata de obligatia statului de a identifica, proteja si asista
persoanele traficate. Din cauza notiunilor preconcepute despre cum arata “victima ideald"”,
persoanele traficate care sunt obligate sa comita acte ilegale, in special atunci cand sunt barbati,
sunt mai putin susceptibile de a fi recunoscute si identificate ca victime. Acest lucru influenteaza
aplicarea principiului de nepedepsire. Principiul ar trebui aplicat de la momentul detectarii unei
(potentiale) victime de catre autoritati, deoarece numai in acest fel poate fi aplicat pe deplin si
eficient. Prin urmare, identificarea timpurie a victimei este esentiala pentru aplicarea corecta a
principiului inca de la inceputul anchetei.

In cazul unei infractiuni penale, daca victima este identificat inainte de a fi acuzata, aceasta poate
fi protejata de urmarire penald si pedeaps3 si i se poate oferi sprijinul la care are dreptul. In mod
similar, acest lucru este valabil si in cazul unei infractiuni civile, administrative sau de imigrare. In
cazul in care victimele sunt identificate din timp si sunt sprijinite si protejate, acest lucru le poate
permite sa actioneze ca martori in cadrul procedurilor penale Tmpotriva traficantilor acestora.
In cazul in care victima nu este identificatd Tnca de la primul contact cu autoritatile, este posibil
ca procedurile sa fi dus deja la o victimizare secundara si la o traumatizare suplimentara. Pentru
aplicarea deplina si eficienta a principiului nepedepsirii, este esential ca in intregul sistem de justitie
sa se ia masuri proactive pentru a identifica circumstantele si dovezile care indica faptul ca un
inculpat ar putea fi, de fapt, o victima a traficului de persoane. Neidentificarea unei victime va duce
atat la negarea drepturilor victimei, cat si la refuzul acuzarii de a avea martorul necesar in cadrul
procedurii impotriva traficantului.

In situatiile in care urmarirea penald a inceput deja in momentul identificdrii, aplicarea principiului
ar trebui sa conduca la incetarea imediata a procedurii, precum si la eliberarea imediata a victimei
din arestul preventiv, in cazul in care victima a fost retinuta. In cazul in care victima este identificata
numai atunci cand procedurile au ajuns deja in faza de judecata, acuzarea ar trebui sa solicite
clasarea cauzei. De asemenea, Tn aceasta situatie, sistemul judiciar are responsabilitatea de a
sustine lipsa de raspundere a victimei si de a preveni condamnarea si pedepsirea acesteia. De
notat este faptul ca simpla atenuare a pedepsei nu respecta obligatia nepedepsirii, deoarece
orice condamnare a victimei este in contradictie cu lipsa raspunderii victimei pentru infractiunea
specifica.

In cazul in care victima este identificatd abia dupd condamnare - de exemplu, de citre un ONG
care desfasoara activitati de informare in inchisoare - si principiul nepedepsirii nu a fost aplicat
in cazul acesteia, aceasta condamnare eronata trebuie anulata, victima trebuie eliberata si
dosarul sau penal trebuie sa fie sters. Acelasi lucru este valabil pentru orice infractiune civila,
administrativa sau de imigrare pentru care victima a fost sanctionata pe nedrept. Implementarea
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efectiva a principiului in aceste situatii de condamnare pe nedrept necesita accesul la despagubiri
si compensatii. Acest lucru ar trebui sprijinit prin furnizarea de asistenta juridica si ar trebui sa
includa dispozitii privind stergerea cazierului judiciar aferent, anularea oricaror sanctiuni impuse
(amenzi, sanctiuni administrative etc.), precum si despagubiri pentru retinerea ilegala de catre stat.
In plus, o condamnare sau o sanctiune nedreapta nu poate impiedica niciodatd capacitatea unei
victime de a solicita azil sau un permis de sedere specific pentru victimele traficului de persoane
Si nici nu poate avea efecte secundare asupra locului de munca, a ajutorului social sau a custodiei
copiilor.

CEDO a clarificat prin jurisprudenta sa ca traficul de persoane, astfel cum este definit in Protocolul
de la Palermo si in Conventia CoE, intra in domeniul de aplicare al interdictiei sclaviei si a muncii
fortate de la articolul 4 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului (Rantsev c. Cipru si Rusia,
§ 282). Atunci cand un stat urmareste penal si pedepseste o persoana traficata fara a evalua in
prealabil masura Tn care vinovatia acesteia a fost afectata de faptul ca persoana a fost traficata,
acest lucru poate impiedica in mod frecvent capacitatea statului de a proteja victima, conform
prevederii din articolul 4 din Conventiei Europene. Neaplicarea principiului nepedepsirii poate duce
la incalcarea atat a interdictiei sclaviei si a muncii fortate in temeiul articolului 4 din Conventie, cat
si a dreptului la un proces echitabil in temeiul articolului 6 alineatul (1) din Conventie (V.C.L. si A.N. c.
Marea Britanie, § 181-183, 205-210).

Potrivit articolului 4 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, statele au trei obligatii pozitive
(Siliadin c. Franta § 89):

Obligatia materiala de a institui un cadru legislativ si administrativ pentru a interzice si
pedepsi traficul de persoane si pentru a proteja victimele. (Rantsev c. Cipru si Rusia, § 284-
287; V.C.L. si A.N. c. Marea Britanie, § 151, Chowdery si altii c. Grecia, § 86-89, 103-104)
Obligatia materiald de a lua masuri operationale de a proteja (potentialele) victime ale
traficului de persoane. (Rantsev c. Cipru si Rusia, § 286-287; C.N. c. Marea Britanie, § 67-68;
V.C.L. si A.N. c. Marea Britanie, 8 151-152, 158-162; Chowdery si altii c. Grecia, § 111-115)
Obligatia procedural de a investiga potentiale situatii de trafic de persoane. Aceasta trebuie
sa fie o investigatie eficienta, capabila de a-i identifica si a-i pedepsi pe cei responsabili.
(Rantsev c. Cipru si Rusia, § 288-289;S.M. c. Croatia [GC], § 307-320; Zoletic si altii c. Azerbaijan,
§161-164, 191, 200)

Ultimele doua obligatii - luarea de masuri privind operatiunile si investigarea situatiei - se aplica
numai in situatiile in care un stat cunostea sau ar fi trebuit sa cunoasca circumstantele care dau
nastere unei suspiciuni credibile privind o situatie de trafic de persoane (Rantsev c. Cipru si Rusia, §
285-286). Urmarirea penala si pedepsirea unei victime a traficului de persoane ar fi in contradictie
cu aceste obligatii pozitive. Neaplicarea principiului nepedepsirii poate duce la o incalcare a
articolului 4 al Conventiei Europeane, fie direct, Tn cazul in care statul are cunostinta de existenta
traficului de persoane si totusi nu acorda suficienta importanta acestui fapt in decizia sa privind
urmarirea penala (si pedepsirea), fie indirect, in cazul in care statul nu identifica o persoana care
ar fi trebuit sa fie identificata si o pedepseste pentru infractiune. Prin urmare, nu traficul in sine
(de catre actori nestatali), ci esecul statului de a proteja persoanele impotriva traficului sau de a le
oferi sprijin si protectie Incalca legislatia privind drepturile omului. Obligatia statelor de a asigura
aplicarea efectiva a principiului nepedepsirii rezulta din obligatia pozitiva prevazuta la articolul 4 al
Conventiei Europeane de a asigura masurile operationale de identificare si de protectie.
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Obligatia pozitiva in temeiul articolului 4 al Conventiei Europeane de a lua masuri operationale este
deosebit de importanta pentru aplicarea corecta a principiului nepedepsirii. Dupa cum a sustinut
CEDO in cazul istoric V.C.L. si A.N. c. Regatului Unit, urmarirea penala a (potentialelor) victimele ale
traficului de persoane poate fi “in contradictie cu obligatia statului de a lua masuri operationale
pentru a le proteja atunci cand acesta are cunostinta sau ar trebui sa aiba cunostinta de circumstante
care dau nastere unei suspiciuni credibile ca o persoana a fost traficata” (V.C.L. si A.N. c. Regatului
Unit, §159). In acest caz, si daca autorititile nu iau masurile adecvate in limitele competentelor
lor pentru ca persoana sa nu fie expusa la riscul de a fi persecutata, statul va incalca articolul 4 al
Conventiei Europeane (V.C.L. si A.N. c. Regatului Unit, §152). Prin urmare, decizia de a urmari penal
o (potentiala) victima a traficului de persoane nu este in sine interzisa de dreptul international, dar
poate submina obligatia statului de a lua masuri operationale de protectie in cazul in care acesta
era (sau ar fi trebuit sa fie) constient de situatie (V.C.L. si A.N. ¢. Regatului Unit, §158-159).

Aceste masuri operationale includ atat masuri specifice pentru a preveni traficul, cat si masuri
de protectie pentru a proteja drepturile victimelor. Aceste masuri de protectie includ facilitarea
identificarii victimelor de catre persoane calificate si asistarea victimelor in vederea recuperarii lor
fizice, psihologice sisociale (V.C.L. siA.N. c. Regatului Unit, 8 153). Obligatia de alua masurioperationale
in temeiul articolului 4 al Conventiei Europeane are doua obiective principale, potrivit instantei:
protejarea victimei traficului de persoane de alte prejudicii si facilitarea recuperarii acesteia. Curtea
afirma ca “este indiscutabil faptul ca urmarirea penala a victimelor traficului de persoane
ar dauna recuperarii lor fizice, psihologice si sociale si le-ar putea face vulnerabile la a fi
traficate din nou in viitor” (V.C.L. si A.N. c. Regatului Unit, § 159).

Identificarea din timp a victimelor traficului de persoane de catre o autoritate competenta este
extrem de importanta si orice decizie de urmadrire penala ar trebui sa fie luata, in masura posibilului,
dupa aceastd evaluare. In cazul V.C.L. si A.N. ¢. Regatului Unit, CEDO a clarificat c&, in cazul in care
autoritatile au cunostinta - sau ar fi trebuit sa aiba cunostinta - de circumstante care dau nastere unei
suspiciuni credibile ca o persoana suspectata de comiterea unei infractiuni ar fi putut face obiectul
traficului de persoane, persoana respectiva ar trebui sa fie evaluata imediat de catre persoane
instruite si calificate pentru a se ocupa de victimele traficului de persoane. Este important ca, odata
ce o autoritate competenta a efectuat evaluarea, aceasta sa fie luata in considerare in orice decizie
ulterioara de urmarire penala. Abaterea de la o astfel de evaluare este permisa numai in cazul in
care procurorul are motive clare, care sunt in concordanta cu definitia traficului de persoane, cum
figureaza in Protocolul de la Palermo si in Conventia CoE (V.C.L. si A.N. ¢. Regatului Unit, § 160-162).
In cazul in care nu existd o autoritate competentd care s facd aceastd evaluare in timp util cu
privire la identificare, un stat risca sa incalce obligatia pozitiva de a lua masuri operationale pentru
a proteja victimele pe baza unei identificari inadecvate.

In cazul emblematic V.C.L. si A.N. impotriva Regatului Unit, CEDO a constatat in unanimitate c
Regatul Unit a esuat Tn Indeplinirea obligatiei sale conform articolului 4 al Conventiei Europeane
de a lua masuri operationale pentru a proteja reclamantii, minori din Vietnam obligati sa lucreze
n fabrici de canabis din Regatul Unit. in ciuda circumstantelor care indicau clar ca reclamantii
fusesera victime ale traficului de persoane, acestia au fost acuzati de infractiuni legate de droguri
fara ca statutul lor de victime ale traficului sa fi fost evaluat in prealabil de autoritatea competenta.
CEDO a observat ca, desi reclamantii au fost ulterior identificati de autoritatea competenta ca
victime, aceasta evaluare a fost ignorata atat de serviciul de procuratura, cat si de curtea de apel -
care a considerat ca decizia initiala de a urmari penal a fost justificata fara a oferi motive adecvate
pentru decizia lor (V.C.L. si A.N. impotriva Regatului Unit, § 172-173, 181-182). Ambii minori au fost
condamnati si trimisi la institutii pentru tineri infractori.
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Mai mult, CEDO a constatat in unanimitate o Incalcare a articolului 6(1) al Conventiei Europeane
(dreptul la un proces echitabil). La inceput, Curtea a observat ca statutul de victima a traficului al
unui acuzat este un ,aspect fundamental” al apararii, deoarece acesta influenteaza daca exista
suficiente dovezi pentru urmarire penala si daca este n interes public sa se faca acest lucru. Esecul
autoritatilor de a investiga daca reclamantii erau victime inainte de a fi acuzati si condamnati ridica
o problema sub articolul 6, deoarece i-a iTmpiedicat sa obtina dovezi care ar fi putut constitui un
aspect fundamental al apararii lor. Reclamantii nu au renuntat la drepturile lor sub articolul 6(1)
prin recunoasterea vinovatiei, deoarece in absenta unei astfel de evaluari, aceste plangeri nu au
fost facute in ,deplina cunoastere a faptelor”. Curtea considera ca ,in absenta oricdrei astfel de
evaluari, orice renuntare la drepturi din partea reclamantilor ar fi iImpotriva interesului public in
combaterea traficului de persoane si protejarea victimelor sale” (V.C.L. si A.N. c. Regatului Unit, 8§196-
204). Procedurile in ansamblu nu au putut fi considerate echitabile, deoarece politia si procuratura
au neglijat sa considere daca aceasta era o situatie de victimizare prin trafic de persoane, si lipsa
unei astfel de evaluari a privat victimele de posibilitatea de a aduce dovezi impotriva traficantului,
impiedicand astfel urmarirea penala eficienta a traficului si apararea victimelor (V.C.L. si AN.
impotriva Regatului Unit, § 205-210). CEDO a acordat fiecarui reclamant despagubiri de 25.000 EUR
Si 20.000 EUR pentru costurile si cheltuielile procesului, care trebuie platite de Regatul Unit.

O femeie din Uganda numita L. a fost urmarita penal si condamnata pentru posesia unui pasaport
fals, care i-a fost dat de traficantul ei. Femeia calatorise anterior in Marea Britanie pentru a lucra
ca bona, dar fusese tinuta captiva si fortata sa ofere servicii sexuale pentru o perioada de ani.
Pasaportul falsificat - despre care a fost facuta sa creada ca este autentic - i-a fost pus in maini de
traficant cand a fost eliberata din captivitate, tocmai pentru a fi ulterior urmarita penal. Cand a mers
la centru de ocupare a fortei de munca pentru a cauta un loc de munca si a aratat documentul pe
care 1l credea autentic, a fost arestata, condamnata si inchisa. Cazul a fost anulat in apel deoarece
Jinfractiunea pe care de fapt a comis-o pare pentru noi [instanta] sa fi rezultat din faptul ca a fost o
victima a traficului de persoane care a primit un pasaport falsificat pentru a-l folosi ca si cum ar fi
fost autentic, si utilizarea acestuia reprezenta un pas in procesul prin care ea ar fi scapat.”

(Sursd: Rv L and Others [2013] EWCA Crom 991, 868-74)

O victima din Europa de Est, exploatata in prostitutie Tn Elvetia, a fost amendata de mai multe ori
in timpul pandemiei pentru activitate ilegala conform legislatiei Covid. Desi aceasta persoana a
fost fortata sa ofere servicii sexuale, a fost amendata pentru oferirea acestora intr-o perioada cand
prostitutia era temporar interzisa din cauza reglementarilor Covid-19, precum si pentru oferirea
de servicii In zone ale orasului unde acest lucru era interzis. Amenzile au fost platite constant
de exploatator cu banii castigati prin aceasta exploatare. Colectarea amenzilor de la victimele
traficului de persoane de catre autoritati ridica Intrebarea etica privind profitul direct al statului
din infractiunea de trafic de persoane. Desi femeia a fost ulterior identificata de politie si organele
de urmarire penald ca victima a traficului, principiul nepedepsirii nu a fost aplicat pentru a anula
amenzile si pentru a-i sterge cazierul. Ca urmare, victimei i se poate refuza intrarea in Elvetia in
viitor.

(Sursa: FIZ, ONG specializat in combaterea traficului de persoane, care sprijind victimele traficului de
persoane)
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In Danemarca, o victima originara din Nigeria, fortatd sa ofere servicii sexuale a fost arestata,
acuzata si inchisa pentru ‘activitatea’ in prostitutia stradala. Dupa ce a fost identificata oficial ca
victima a traficului de persoane in inchisoare cu ajutorul ONG-ului HopeNow, a fost transferata
la un adapost. Acolo a avut ‘optiunea’ de a semna pentru o ‘returnare voluntara’ in Nigeria sau de
a parasi Danemarca in 30 de zile. Deoarece nu a dorit sa coopereze cu o ‘returnare voluntard’, a
fugit din Danemarca dupa 30 de zile petrecute Tn adapost. Victima nu avea unde sa mearga si era
speriata c& va fi atacatd de banda traficantului sdu. In anul precedent, aceasta a fost ranita (grav)
de persoanele respective, iar HopeNow a dus-o la spital. Dupa acest atac, familia ei a convins-o sa
nu continue cu un caz impotriva atacatorilor, deoarece familia - aflata sub presiunea Madamei sale
din Nigeria - ar fi fost altfel pedepsita.

Dupa ce a fugit din adapostul danez in 2020, a fost arestata in Austria fara acte. Politia austriaca a
fost informata despre statutul ei de victima, iar ONG-ul austriac LEFO a sprijinit femeile in adapostul
lor. Cu toate acestea, dupa cateva luni, victima a fost adusa in Danemarca prin acordul Dublin, si
trimisa directin centru de detentie pentru imigranti, Ellebak, unde a fostinchisa pentru un an-pana
in 20233. Deoarece a continuat sa refuze o ‘returnare voluntara’, Agentia Daneza pentru Returnare
a aranjat cu Ambasada Nigeriei un document de laissez faire pentru a deporta fortat victima in
Nigeria. In timpul detentiei, avocatul victimei a ficut apel la CEDAW pentru a opri deportarea.
Documentele pentru oprirea deportarii (a deciziei CEDAW) au ajuns in Danemarca in aceeasi zi
in care victima urma sa fie deportata. Prin acuzarea si inchiderea victimei, si ulterior detentia ei,
precum si planificarea deportarii ei, autoritatile daneze au esuat repetat in aplicarea principiului
neimpunitatii in acest caz.”

(Sursa: HopeNow, OGN specializat in combaterea traficului de persoane si sprijinire a victimelor)

Doiminorivietnamezi care au fosttinuti captivisifortatisa lucrezein asa-numitele ‘ferme de cannabis’
au fost acuzati, cercetati penal si pedepsiti pentru infractiuni legate de droguri de autoritatile din
Marea Britanie, in ciuda semnelor clare de exploatare. Ani dupa ce cele doua victime si-au ispasit
pedeapsa, cazul a fost adus in fata CEDO, si s-a constatat ca Marea Britanie a incalcat articolele 4
si 6(1) din CEDO din cauza neaplicarii principiului nepedepsirii in aceasta situatie, unde autoritatile
erau constiente de situatia minorilor si de statutul lor de victime ale traficului de persoane. CEDO a
acordat compensatii ce urmeaza sa fie platite victimelor de catre Marea Britanie. (Vezi paragraful 5
pentru mai multe informatii)

(Sursa: VCL & AN v Marea Britanie)

In Peru, o mama singurd care tréia in siracie cu un membru al familiei grav bolnav si un copil nascut
prematur avea nevoie urgenta de un loc de muncd, atunci cand este abordata de o presupusa
companie farmaceutica care produce medicamente pentru Europa. Deoarece avea nevoie
disperata, accepta oferta de munca de a transporta componente medicale in Europa, in schimbul
a 4000 EUR. In decurs de 48 de ore primeste un pasaport si un bilet de avion, este dusa la un hotel
unde drogurile sunt introduse in corpul ei, si apoi este adusa la aeroport. La sosirea in Barcelona,
femeia este arestata de politie siinchisa pentru trafic de droguri. Avocatul ei identifica elemente de
trafic de persoane si contacteaza ONG-ul SICAR cat, care evalueaza cazul si intocmeste un raport cu

3 Atunci cand victimele traficului de persoane nu coopereaza cu autoritatile pentru o intoarcere voluntara, acestea pot fi detinute de catre autoritati pentru perio-
ade lungi de timp, conform legii daneze privind strainii.
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dovezi ci suspecta este victima a traficului de persoane. in ciuda semnelor de trafic, politia esueaza
sa identifice formal victima. In instant3, avocatul prezinta raportul intocmit de ONG si judec&torii
aplica principiul nepedepsirii, prevazut in art. 177 bis sectiunea 11 din Codul Penal Spaniol, pentru
a o achita pe femeie. Ulterior, Parchetul a facut apel la sentinta motivand ca identificarea bazata
doar pe probe circumstantiale nu poate fi considerata suficienta pentru a exonera suspectul de
responsabilitatea penald pentru infractiuni atat de grave precum traficul de droguri. inalta Curte
de Justitie a Cataloniei a respins apelul si a confirmat hotararea instantei de achitare a femeia pe
baza principiului nepedepsirii. Cu toate acestea, deoarece aceasta decizie a fost din nou contestata
de Parchet, sentinta nu este inca definitiva.

(Sursa: hotararea judecatoreasca (ECLL:ES:APB:2020:9057) in Spaniola; Apel
(ECLL:ES:TS)CAT:2021:7584) in Spaniola; SICAT cat, ONG specializat in combaterea traficului de
persoane si sprijinirea victimelor)

In Belgrad, Aleksandar s-a confruntat cu probleme financiare din cauza unei situatii de muncs
instabile cand a fost abordat de un grup de barbati care s-au oferit sa-1 ajute. Dupa ce s-a mutat
intr-un apartament cu unul dintre ei impreuna cu alti cativa, i-a fost oferita doar o masa pe zi, nu

i se permitea sa iasa din casa de unul singur si a indurat luni intregi de violenta psihologica. La
inceput, a trebuit sa se alature restului ‘bandei’ pentru a jefui benzinarii si banci, pentru a ‘invata'.
Cand a fost presat sa comita jafuri de unul singur, acesta a opus rezistenta. La un moment dat,
acestia l-au amenintat ca ii vor ucide familia si l-au fortat sa jefuiasca singur o casa de pariuri.
Cateva luni mai tarziu, atat Aleksandar cat si exploatatorul sau au fost arestati, iar Aleksander

si-a povestit situatia politiei si procurorului. In ciuda faptului c& ulterior a fost identificat oficial ca
victima a traficului de persoane, principiul dnepedepsirii nu a fost aplicat, si a fost condamnat la o
pedeapsa de 1 an pentru infractiunea de jaf. Dupa verdict, Aleksandar a contactat ONG-ul ASTRA,
care a angajat un avocat pentru a face apel la verdict si pentru a trimite cazul la Biroul Parchetului
Superior din Belgrad, unde au avut loc procedurile impotriva traficantului sdu, in care Aleksandar
a avut statutul de victima. Desi condamnarea lui Aleksandar nu a fost anulata, avocatul ASTRA a
reusit ca pedeapsa sa cu inchisoarea sa fie executata sub arest la domiciliu.”

(Sursd: ASTRA, ONG specializat in combaterea traficului de persoane si sprijinul victimelor; pentru mai
multe detalii, consultati (in Englezd): Traficul de persoane in Serbia - Prezentare Generald a Situatiei in
Contextul Secolului 21 (ASTRA, 2022), p. 79-80)

In acest caz, o minora din India, traficat3 si exploatatd pentru munca de un cuplu Indian in Olanda,
a fost urmarita penal pentru rolul acesteia in decesul unui bebelus. Bebelusul - copilul unui cuplu
din partea parintilor sai si din partea minorei, ingrijire pe care acestia au fost constransi de catre
traficanti sa o ofere bebelusului. Principiul nepedepsirii nu a fost aplicat, iar minora a fost urmarita
penal si condamnata la 5 ani de inchisoare. Cel doi traficanti au parasit Olanda nainte de a fi
condamnati si nu si-au servit sentinta niciodata.

(Pentru mai multe informatii, acceseaza aceasta sursa (in Engleza))
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